
川越市事業評価外部会議（外部評価） 採点結果詳細【 平成24年11月２日　事業① 】

【評価結果詳細】

／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６

／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６

／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６

／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６

／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６

／30 ／30 ／30 ／30 ／30 ／30

 【参考（判定表）】

5

事 業 番 号 事　　業　　名　　称

① 窓口事務（ 市民部　市民課 ）

採　　点　　項　　目 （平均点）

① 評価シートの記載内容はわかりやすいか 2 3 5 3 5 3.8

② 設定指標とそれに基づく評価は妥当であるか 2 3 3 2 3 3 2.7

③ 現在の課題と状況は的確に認識されているか 3 2 5 3 5 5 3.8

④ 今後の方向性は妥当であるか 3 2 4 3 5 6 3.8

⑤ その他、気になること等はないか 3 3 3 3 4 5 3.5

合　　計（ ① ～ ⑤ ） 13 13 20 14 22 24 合計

60点～79点 B．市の自己評価は概ね妥当である

106

合　　計  （ 100点満点換算 ） 59

判　定　結　果 C 市の自己評価の妥当性はやや低い

40点～59点 C．市の自己評価の妥当性はやや低い 39点以下 D．市の自己評価は妥当とは言えない

合計点(100点満点) 判　定　結　果 合計点(100点満点) 判　定　結　果

80点～100点 A．市の自己評価の妥当性は極めて高い

A評価人 B評価人 C評価人 D評価人 E評価人 F評価人



川越市事業評価外部会議（外部評価） 採点結果詳細【 平成24年11月２日　事業② 】

【評価結果詳細】

／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６

／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６

／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６

／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６

／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６

／30 ／30 ／30 ／30 ／30 ／30

 【参考（判定表）】

判　定　結　果

D．市の自己評価は妥当とは言えない

事 業 番 号

②

合計点(100点満点) 判　定　結　果 合計点(100点満点)

判　定　結　果 C 市の自己評価の妥当性はやや低い

80点～100点

40点～59点

A．市の自己評価の妥当性は極めて高い

C．市の自己評価の妥当性はやや低い

60点～79点

39点以下

B．市の自己評価は概ね妥当である

102

合　　計  （ 100点満点換算 ） 57

5 3.5

合　　計（ ① ～ ⑤ ） 15 14 12 21 18 22 合計

3 4 2.8

4⑤ その他、気になること等はないか 2 2 3 5

3.7

④ 今後の方向性は妥当であるか 2 2 2 4

③ 現在の課題と状況は的確に認識されているか 4 3 3 4

3.7

3 5 3.3

4 4

4 4

A評価人

② 設定指標とそれに基づく評価は妥当であるか 3 3 2 4

① 評価シートの記載内容はわかりやすいか 4 4 2 4

B評価人 C評価人 D評価人 E評価人 F評価人

事　　業　　名　　称

新エネルギー推進事業（ 環境部　環境政策課 ）

採　　点　　項　　目 （平均点）



川越市事業評価外部会議（外部評価） 採点結果詳細【 平成24年11月17日　事業③ 】

【評価結果詳細】

／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６

／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６

／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６

／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６

／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６

／30 ／30 ／30 ／30 ／30 ／30

 【参考（判定表）】

3

事 業 番 号 事　　業　　名　　称

③ 在宅高齢者配食サービス事業（ 福祉部　高齢者いきがい課 ）

採　　点　　項　　目 （平均点）

① 評価シートの記載内容はわかりやすいか 3 2 5 3 4 3.3

② 設定指標とそれに基づく評価は妥当であるか 2 3 3 2 3 3 2.7

③ 現在の課題と状況は的確に認識されているか 2 4 5 2 4 5 3.7

④ 今後の方向性は妥当であるか 4 2 4 2 5 6 3.8

⑤ その他、気になること等はないか 4 3 5 3 4 3 3.7

合　　計（ ① ～ ⑤ ） 15 14 22 12 19 21 合計

60点～79点 B．市の自己評価は概ね妥当である

103

合　　計  （ 100点満点換算 ） 57

判　定　結　果 C 市の自己評価の妥当性はやや低い

40点～59点 C．市の自己評価の妥当性はやや低い 39点以下 D．市の自己評価は妥当とは言えない

合計点(100点満点) 判　定　結　果 合計点(100点満点) 判　定　結　果

80点～100点 A．市の自己評価の妥当性は極めて高い

A評価人 B評価人 C評価人 D評価人 E評価人 F評価人



川越市事業評価外部会議（外部評価） 採点結果詳細【 平成24年11月17日　事業④ 】

【評価結果詳細】

／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６

／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６

／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６

／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６

／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６

／30 ／30 ／30 ／30 ／30 ／30

 【参考（判定表）】

3

事 業 番 号 事　　業　　名　　称

④ 美術館展示事業（ 文化スポーツ部　美術館 ）

採　　点　　項　　目 （平均点）

① 評価シートの記載内容はわかりやすいか 4 2 4 4 3 3.3

② 設定指標とそれに基づく評価は妥当であるか 3 3 4 4 3 2 3.2

③ 現在の課題と状況は的確に認識されているか 3 4 4 4 3 4 3.7

④ 今後の方向性は妥当であるか 2 3 3 5 4 5 3.7

⑤ その他、気になること等はないか 3 4 3 5 4 3 3.7

合　　計（ ① ～ ⑤ ） 15 16 18 22 17 17 合計

60点～79点 B．市の自己評価は概ね妥当である

105

合　　計  （ 100点満点換算 ） 58

判　定　結　果 C 市の自己評価の妥当性はやや低い

40点～59点 C．市の自己評価の妥当性はやや低い 39点以下 D．市の自己評価は妥当とは言えない

合計点(100点満点) 判　定　結　果 合計点(100点満点) 判　定　結　果

80点～100点 A．市の自己評価の妥当性は極めて高い

A評価人 B評価人 C評価人 D評価人 E評価人 F評価人



川越市事業評価外部会議（外部評価） 採点結果詳細【 平成24年11月22日　事業⑤ 】

【評価結果詳細】

／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６

／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６

／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６

／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６

／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６

／30 ／30 ／30 ／30 ／30 ／30

 【参考（判定表）】

3

事 業 番 号 事　　業　　名　　称

⑤ 農業ふれあいセンター運営管理事業（ 産業観光部　農政課 ）

採　　点　　項　　目 （平均点）

① 評価シートの記載内容はわかりやすいか 3 4 3 2 3 3.0

② 設定指標とそれに基づく評価は妥当であるか 2 2 1 2 3 2 2.0

③ 現在の課題と状況は的確に認識されているか 3 5 4 3 3 5 3.8

④ 今後の方向性は妥当であるか 3 3 2 3 3 4 3.0

⑤ その他、気になること等はないか 3 3 2 3 3 4 3.0

合　　計（ ① ～ ⑤ ） 14 17 12 13 15 18 合計

60点～79点 B．市の自己評価は概ね妥当である

89

合　　計  （ 100点満点換算 ） 49

判　定　結　果 C 市の自己評価の妥当性はやや低い

40点～59点 C．市の自己評価の妥当性はやや低い 39点以下 D．市の自己評価は妥当とは言えない

合計点(100点満点) 判　定　結　果 合計点(100点満点) 判　定　結　果

80点～100点 A．市の自己評価の妥当性は極めて高い

A評価人 B評価人 C評価人 D評価人 E評価人 F評価人



川越市事業評価外部会議（外部評価） 採点結果詳細【 平成24年11月22日　事業⑥ 】

【評価結果詳細】

／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６

／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６

／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６

／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６

／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６ ／６

／30 ／30 ／30 ／30 ／30 ／30

 【参考（判定表）】

4

事 業 番 号 事　　業　　名　　称

⑥ 河川環境整備（ 建設部　河川課 ）

採　　点　　項　　目 （平均点）

① 評価シートの記載内容はわかりやすいか 4 3 3 4 5 3.8

② 設定指標とそれに基づく評価は妥当であるか 3 3 3 3 3 5 3.3

③ 現在の課題と状況は的確に認識されているか 4 3 3 5 3 4 3.7

④ 今後の方向性は妥当であるか 4 4 4 5 3 5 4.2

⑤ その他、気になること等はないか 4 4 4 5 4 5 4.3

合　　計（ ① ～ ⑤ ） 19 17 17 22 17 24 合計

60点～79点 B．市の自己評価は概ね妥当である

116

合　　計  （ 100点満点換算 ） 64

判　定　結　果 B 市の自己評価は概ね妥当である

40点～59点 C．市の自己評価の妥当性はやや低い 39点以下 D．市の自己評価は妥当とは言えない

合計点(100点満点) 判　定　結　果 合計点(100点満点) 判　定　結　果

80点～100点 A．市の自己評価の妥当性は極めて高い

A評価人 B評価人 C評価人 D評価人 E評価人 F評価人


